Anlage zum Antrag 19/21 vom 30.04.2021 der FWI Fraktion

Themenkomplex: Gebihrensystem Restabfall und Windelentsorgung

1. Bei einem Wiegesystem wird - nicht nur in Hamminkeln - einerseits diskutiert, dass das System
Fehlanreize setzt und es zur Verlagerung von Abféllen kommt. Andererseits soll es Abfélle ver-
meiden.

Anmerkung FWI:

675 Abfallbehélter werden nach Angaben der Verwaltung ganzjéhrig nicht zur Abfuhr herausgestellt. Hier stellt
sich die Frage, wo der Abfall verbleibt. 1.736 Behalter (der gréte Teil durften 120 I-Gefalie sein) bleiben un-
terhalb der Freimenge von 48 bzw. 96 kg/a.

Wer lediglich 48 kg Mill pro Jahr zur Abfuhr bereitstellt, kommt rechnerisch bei einer 14-tagl. Abfuhr auf 1,85
kg je Abfuhr. 3 Personen wirden somit lediglich 600 g Abfall pro Person alle 2 Wochen produzieren.

Nach § 17 (1) des KrWG sind Erzeuger und Besitzer von Abféllen verpflichtet, diese den nach Landesrecht zur
Entsorgung verpflichteten juristischen Personen (OrE) zu tiberlassen. Dies ist in dem Fall die Stadt Hammin-
keln.

Fragen:
- Setzt das Wiegesystem aus Sicht die Verwaltung Fehlanreize, die zu einer Verletzung der

Uberlassungspflicht fiihren?

- Wenn nein, warum setzt das Wiegesystem keine Fehlanreize?

- Wenn ja, wie grol3 schatzt die Verwaltung das Ausmal der Fehlanreize auf die Restmiill-
menge? Welche MalRnahmen sollten aus Sicht der Verwaltung ergriffen werden, um diese
Fehlanreize zu vermeiden?

- Stimmt die Verwaltung zu, dass hierdurch Kosten im Abfallentsorgungssystem der Stadt
Hamminkeln eingespart und nach auf3erhalb verlagert werden?

2. Die Vorteile eines Wiegesystems werden u.a. in einer hohen Sammelquote bei den Wertstoffen
gesehen, weil der Birger durch besseres Trennverhalten den Restmill von Wertstoffen ent-
frachtet.

Anmerkung FWI:

Hier sind insbesondere die tonnengangigen Wertstoffe zu betrachten.

Beim Glas gibt es keine kommunenscharfen Zahlen. Der Kreis fihrt fur alle Kommunen im Durchschnitt 22,8
kg/E/a an.

Beim Papier liegt Hamminkeln bei 73,7 kg/E/a. Der Kreisdurchschnitt liegt bei 71,0 kg. Kommunen mit einem
Behaltermal3stab beim Restmill wie Dinslaken 75,3 kg, Hinxe 77,9 kg, Wesel 73,4 kg und Xanten 79,4 kg
erreichen ebenfalls Werte wie Hamminkeln, zum Teil sogar mehr.

Bei den Leichtstoffverpackungen (gelber SACK) liegt Hamminkeln mit 44,1 kg/E/a leicht unter dem Kreisdurch-
schnitt.

Beim Bioabfall mit 13,4 kg/E/a weit unter dem Kreisdurchschnitt von 65,2 kg.

Man kann also feststellen, dass die Wertstoffsammelquoten in den anderen Kommunen nicht schlechter als in
Hamminkeln sind. Auch bei einem Gebihrensystem mit Volumenmalstab werden vergleichbare Quoten er-
reicht. Beim Bioabfall sogar erheblich mehr, da dort die Biotonne angeboten werden kann.

Fragen:
- Folgt die Verwaltung der Schlussfolgerung, dass die Wertstoffsammelquoten in den ande-

ren Stadten nicht schlechter sind als in Hamminkeln und bei Umstellung des Gebuhrensys-
tems fur Restmiill sich diese in Hamminkeln nicht verschlechtern werden?

- Ist die Verwaltung der Auffassung, dass sich das Trennverhalten bei den Abféllen bei Ab-
schaffung des Wiegesystems verschlechtern wird?

- Wenn ja, warum und in welchem Ausmaf3?




3. Wirtschaftlichkeit/Gebuhrenvergleich
Die Verwaltung stellt in der Vorlage zum Bauausschuss einen Gebuhrenvergleich zu den Nach-
barstadten an.

Anmerkung FWI:
Die Verwaltung hat folgenden Gebuhrenvergleich mit Wesel und Schermbeck erstellt:

Wirtschaftlichkeit/Gebiihrenvergleich

Grundlage der Berechnung: Hamminkeln | Wesel |Schermbeck

3 Pers. Haushalt mit einem 120 |
RestabfallgefaR

120 | Gefal, 14-tagig, Grundgebiihr 150,54 € 297,00 € 324 00€
Leistungsgebiihr nach Gewicht

{Hamminkeln) 0,79 € keine keine
Leistungsgebiihr inkl. Freikilo

und 80 kg Abfallgewicht 151,68 € keine keine
Bioabfall (jeweils 120 | Gefdl3) keine 60,00 € 60,00 €
Sperrgutsammilung

Wesel: fiir die zweite Sammlung keine 25,00 € keine
Gesamtgebihr 302,62 € 382,00 € 384,00€

entspricht zusatzlichem Abfallgewicht
in kg imn Hamminkeln 100,48 103,01

Datenbasis 2019

Besser ware, es den Vergleich auf der aktuellen Datenbasis und nicht auf den Basisdaten 2019 zu erstellen.
Vergleichen sollte man grundséatzlich nur vergleichbare Félle, insbesondere wenn es um Gebuhren geht. Wesel
und Schermbeck incl. der Kosten fir die serviceorientierte Biotonne auf der einen Seite mit Hamminkeln zu
vergleichen, wo die Birger ihren Bioabfall selbst transportieren missen, ist nicht korrekt. Dafir ist die Entsor-
gungsleistung in Hamminkeln auf der einen und den Nachbarstadten auf der anderen Seite zu unterschiedlich.
Wenn man den Vergleich dennoch anstellt, muss man aber bericksichtigen, welcher Restabfallbehalter das
Standardgefal fir 3 Personen ist. Das Standardgefafd in Hamminkeln ist das 120 |-Gefaf3, da es kein kleineres
gibt und die Abfallsatzung dies vorschreibt. In Hamminkeln wirden dennoch viele 3-Personenhaushalte mit
einem kleineren Gefall auskommen.

In Wesel missen Nutzer einer Biotonne ein Mindestbehaltervolumen fir Restmiill von lediglich 10l pro Person
und Woche vorhalten. Das entspricht einem 60I- Behalter mit 14-tagl. Leerung. Evtl. nutzen 3 Personen auch
ein 80 | Gefal3. Das 120 | Gefa mit gleichzeitiger Nutzung einer Biotonne ist fur diese Konstellation die absolute
Ausnahme und kann nicht zum Vergleich herangezogen werden.

In Schermbeck muss ein Mindestvolumen von lediglich 5 | je Person und Woche beim Restmill vorgehalten
werden. Hier kann ein 3 —Personen-Haushalt mit einem 40 |- Behalter mit 14-tagl. Leerung auskommen. Mdg-
licherweise werden dort auch 60l Behélter von 3 Personen genutzt. Auch hier dirfte das 120 | Gefal3 die abso-
lute Ausnahme sein. Die StandardgefalRe in Wesel und Schermbeck bei gleichzeitiger Nutzung einer Biotonne
sind mit gréRter Wahrscheinlichkeit kleiner als 120 I. Deshalb kann man diese nicht zum Vergleich heranziehen.
Daruber hinaus wird fir Wesel im Gebihrenvergleich eine 120 | Biotonne eingerechnet. Dort gibt es keine
Vorgabe, welche Biotonnengréfie man nehmen muss. Da 75 % der Behalter in Wesel 80I-Gefal3e sind, muss
ein 80I-Biogefal? zum Vergleich herangezogen werden und nicht das 120 | GefaR3, welches die Ausnahme dar-
stellt.

Dass in Wesel zusétzlich noch die Geblihr fir eine 2. Sperrgutanmeldung (pro Haushalt und Jahr) in den Ver-
gleich eingerechnet wird, verfalscht das Ergebnis nochmals. Bei lediglich ca. 4.000 Sperrgutanmeldungen pro
Jahr gibt es dort nicht mehr als 40 - 50 Zweitanmeldungen. Die 2. Sperrgutabfuhr ist also alles andere als
Standard in Wesel, sondern die absolute Ausnahme und kann in den Vergleich nicht eingerechnet werden.
Berucksichtigt man dies, sieht der Gebiihrenvergleich auf der Basis 2021 wie folgt aus:

Hamminkeln: 201,94 €/Jahr

Wesel: 151,00 €/Jahr (RM 601/Biomll 80 I)

Schermbeck: 141,60 €/Jahr (RM 40 I/Biomall 120 | = kleinstes Gefal)

Selbst mit den nachst grol3eren Restmillgefaen (Wesel 801 und Schermbeck 60 1) liegen die Gebihren dort
nur bei 189 € bzw. 182,40 € (incl. Biotonne), wahrend die Burger in Hamminkeln 201,94 € zahlen und zusétzlich
den Biomill selbst transportieren missen.



Fragen:
- Stimmt die Verwaltung zu, dass man die Gebuhren der 3 Kommunen (Restmull und Bio-

mull) nicht ohne weiteres vergleichen kann, weil die Leistungen der Bioabfallsammlung zu
unterschiedlich sind?

- Stimmt die Verwaltung zu, dass die Gebuhren in Wesel und Hamminkeln (RM + Bio) durch-
aus hoher sein durften als in Hamminkeln, weil dort bzgl. der Bioabfallsammlung ein ser-
viceorientierteres System in Form der Biotonne vorhanden ist.

- Stimmt die Verwaltung zu, dass die 120 | Gefaf3e in Wesel und Schermbeck nicht als Stan-
dardgefan fir einen 3- Personenhaushalt mit Biotonne herangezogen werden kénnen und
man in Wesel weder das 120 | Bioabfallgefal3 noch die Gebihr fir Sperrmill einrechnen
darf?

- Wenn ja, wie erklart sich die Verwaltung, dass in Hamminkeln ohne das Angebot der Bio-
tonne die Gebihren nicht gunstiger sind als in Wesel und Schermbeck?

4. Windelentsorgung
Die Verwaltung erlautert in der Vorlage zum Bauausschuss, dass eine Alternative zur bestehen-
den Windelannahme im Bringsystem ein Holsystem mit Freimengenregelung oder ein entgelt-
behafteter Windelsack wére.

Anmerkung FWI:

Windeln sind Restmill. Jedes Grundstlck ist im Besitz einer Restmilltonne. Das Entsorgungssystem fir die
Windeln ist bereits vorhanden. Durch Abschaffung des Wiegesystems, ist dies sofort nutzbar. Ein Sacksystem
ist nicht notwendig. Eine Freimengenregelung hélt die Verwaltung geblhrenrechtlich fir problematisch und ver-
ursacht einen héheren Kontrollaufwand.

Fragen:
- Halt die Verwaltung es fur sinnvoll, neben der schon vorhandenen Restmidilltonne, zur Er-

fassung der Windeln zusétzlich ein Sacksystem einzufuhren?

- Wenn ja, warum?

- Ware aus Sicht der Verwaltung die Erfassung der Windeln Uber die Restmiulltonnen bei
einem Gebuhrensystem ohne Verwiegung nicht die sinnvollere und wirtschaftlichere Vari-
ante?

5. Windelentsorgung

Die Verwaltung erlautert in der Vorlage zum Bauausschuss, dass eine Alternative zu einem Hol- und
Bringsystem fur Windeln auch die Einfihrung eines klassischen Volumensystems sein kénnte, in
dem wieder alles in eine Tonne kommt, ohne auf das Gewicht zu achten. Dies wurde aller Wahr-
scheinlichkeit nach zu einem Anstieg des Pro-Kopf Abfallgewichts (z. Zt. < 120kg/E/a) auf den Kreis-
durchschnitt von > 200 kg/E/a und damit zu einer erheblichen Verteuerung der Abfallgebthren fih-
ren. Inwieweit bei einem Bringsystem Fahrten ausschlie3lich nur zum Zwecke der Entsorgung ge-
macht werden, ist mit vertretbarem Aufwand nicht zu ermitteln.

Anmerkung FWI:

Die 230 t Windeln, die jahrlich in Hamminkeln gesammelt werden, erhdhen das Restmullaufkommen lediglich
um 8,5 kg/E/a, sofern sie nicht ohnehin schon in der Abfallmenge von 120 kg/E/a enthalten sind.

Die Aussage: ,das alles in eine Tonne kommt, ohne auf das Gewicht zu achten®, unterstellt, dass die Hammin-
kelner zukiinftig wahllos Abfall produzieren. Das wird keinesfalls so sein. Ein Volumensystem bedeutet ja nicht,
dass jeder -unabhéngig von der Personenzahl — eine grof3e Tonne in Anspruch nimmt.

Ein Volumensystem (wie in Gber 90% der Kommunen praktiziert) bietet durch verschiedene Behaltergrof3en
selbstverstandlich den Anreiz, Abfall zu vermeiden. Wenn jemand Gebiihren sparen und Abfall vermeiden will,
kann er dies tun, in dem er z-B. einen 60 |-Behélter statt eines 120 | Behalters wahlit. Er zahlt dann nur die
Halfte. Das werden viele tun und somit nicht die Moglichkeit haben, unbegrenzt Mill zu produzieren. Die FWI
hat das Vertrauen in die Blrger, dass sie weiterhin bestrebt sind, die Abfallmengen in vielen Bereichen zu
reduzieren.

Davon auszugehen, dass die Restmillimengen in Hamminkeln auf den Kreisdurchschnitt steigen, ist unbegriin-
det. Der Kreisdurchschnitt der Mengen, die in den Restmiilltonnen landen, liegt ausweislich der Statistik des
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Kreises bei 194 kg. Die 220 kg beinhalten auch Mengen am Kleinanlieferplatz des AEZ und an der Deponie.
Der hohe Durchschnitt kommt eher durch die gréReren Stadte mit hohem Abfallaufkommen im Gewerbe und
den Verwaltungen zustande. Hamminkeln muss sich eher mit den landlich strukturierten Gemeinden verglei-
chen. In denen liegt der Durchschnitt bei 167 kg/E/a. Enthalten ist hier auch der Wert aus Schermbeck mit 191,3
kg/E/a. Wobei hier anzumerken ist, dass die Gebuhren dort -trotz der hdheren Abfallmengen- geringer sind als
in Hamminkeln (siehe zu 3) Warum sollten sich dann die Gebiihren in Hamminkeln drastisch verteuern?

Die Frage der Mengensteigerung beim Wechsel des Geblhrensystems sollte man empirisch angehen. In eini-
gen Fallen wurden ahnliche Wechsel vollzogen oder mégliche Wechsel von Gutachtern bewertet. Die Wechsel
in Neukirchen-Vluyn und Neuenrade brachten Mengensteigerungen von 3 % bzw. 18,5 %. In Wegberg wurde
gutachterlich eine Steigerung von 10 % prognostiziert.

Die Mengensteigerung in Hamminkeln wirde im Wesentlichen von der Ausgestaltung des Volumensystems
(Behalterpalette, Abfuhrrhythmen und Mindestbehéltervolumen) abhéngen. Hier hat man es selbst in der Hand.
Eine Mengensteigerung von bis zu 20 — 25 % kann nicht ausgeschlossen werden. Eine Steigerung um 83 %
auf 220 kg, wie von der Verwaltung prognostiziert, ist nicht zu erwarten. Vielleicht sollte man zu einer so wich-
tigen Frage Experten einschalten.

Richtig ist das man ohne eine statistische Erhebung nicht ermitteln kann, wie viele Fahrten zur Windelannahme
nur zu diesem Zweck vorgenommen werden. Richtig ist aber auch dass es bei fast allen Fahrten zu mehr
gefahren Kilometern kommt. Dies hangt auch mit der Lage der Annahmestelle an der IndustriestralRe (Insellage)
zusammen. Allein die Strecke von der Briner Straf3e bis dahin betragt hin und zuriick 2,2 km, bis zur Ortsmitte
4,6 km. Es kommen also erhebliche Fahrtstrecken zusammen, einerseits durch Fahrten nur zur Annahmestelle
und mehr gefahrene Kilometer.

Fragen:
- Ist das Aufkommen an Windeln bereits in der Restmillmenge von 120 kg/E/a enthalten?

- Halt die Verwaltung es fur realistisch, dass die Restmullmenge in Hamminkeln auf den
Kreisdurchschnitt steigen?

- Kann die Verwaltung bestéatigen, dass es durch die Nutzung der Windelannahmestelle zu
zuséatzlichem Individualverkehr kommt?

6. Die Verwaltung erlautert in der Vorlage fir den Bauausschuss: Ebenfalls nicht den Tatsachen
entsprechend ist der Hinweis im FWI-Antrag, dass die Wahl eines Wiegesystems teurer auf-
grund hoherer Unternehmerkosten sei. Die Kosten beider Systeme sind annahernd gleich, wie
Preisanfragen aus der Vergangenheit bestatigen.

Ob tatsachlich bei Einfihrung eines Volumensystems eine Gefallvolumenreduzierung eintritt,
ist zu bezweifeln, da sich gleichzeitig die Abfallmenge deutlich erhéhen wirde.

Anmerkung FWI:
Die Ausstattung der Entsorgungsfahrzeuge mit der Wiegetechnik (Recheneinheit im Fahrzeug und Wiegeein-
richtung an der Schittung) kostet ca. 25.000 € netto. Ebenso missen alle Behalter mit Transpondern ausge-
stattet werden. Auch das ist nicht zum Nulltarif zu bekommen. Beim Volumensystem kann auf diese Kosten
verzichtet werden. Es durfte auf der Hand liegen, dass ein Anbieter diese Kosten in seinen Angebotspreis ein-
rechnet.

Noch entscheidender dirfte aber sein, wie sich die Behdlterzahlen bei Umstellung des Systems entwickeln.
Hierbei geht es nicht nur um die Volumenreduzierung, wie die Verwaltung meint, sondern um die Reduzierung
der Stickzahl. Die Stlickzahl ist bei der Preisfindung des Unternehmers entscheidend, weil insbes. der perso-
nelle Aufwand bei der Entsorgung von der Anzahl der zu schittenden Behélter abhangt.

Tatsachlich wird die Stickzahl sich erheblich reduzieren. An vielen Mehrfamilienhdusern steht pro Wohnung
ein AbfallgefaR (in der Regel 120 I), weil eine separate Abrechnung pro Haushalt (spezielles Problem der Ver-
wiegung) verlangt wird. Die Beis‘pielfotos zeigen dies:

14 Behalter fur 18 Haushalte 6 X 120"I Behlter r 6 Haushalte



Mdglich sind 4 Behalter (1 x 1.100 | und 3 x 240 | Maoglich sind 3 Behélter (3 x 240 1)
Mogl. Einsparung: 10 Behalter Mogl. Einsparung: 3 Behélter

Zusétzlich wird das gestutzt durch die Zahlen der Verwaltung:

- Grundstuicke mit zwei 120l-Gefal3en? 345 /Einsparpotential 345 Beh.
- Grundstiicke mit drei 120I-GefalRen? 109 [Einsparpotential 109 Beh.
- Grundstticke mit vier 120I-GefalRen? 55 /Einsparpotential 110 Beh.
- Grundstticke mit finf 120l-GefalRen? 44 /Einsparpotential 88 Beh.
- Grundstticke mit sechs und mehr 120l-GefaRen? 114 /Einsparpotential 342 Beh.

Das sich hieraus von der FWI errechnete Einsparpotential betragt 994 Behélter. Das sind 10 % des gesamten
Behélterbestandes. Wobei bei den Grundsticken mit 6 und mehr 120 | — Gefal3en das Einsparpotential nur auf
Basis von 6 Gefal3en berechnet wurde. Tatséchlich sind in den 114 Fallen ja auch Grundstiicke mit 8, 10 oder
noch mehr GefélRen enthalten (siehe Beispiel oben). Hier ist das Einsparpotential noch gréRer.

Dass sich durch eine Erhéhung der Abfallmenge ein erhdhtes Behéltervolumen ergibt, ist mehr als unwahr-
scheinlich. In den meisten Fallen wird das vorhandene Behéltervolumen nicht ausgenutzt.

Ausgehend vom momentanen Behélterbestand steht bei 26 Leerungen pro Jahr insgesamt in Hamminkeln ein
Behaltervolumen von 40.734 cbm zur Verfigung. Bei 2.160 t Restmill erhalt man eine Schiittdichte von 53
kg/cbm. Die anerkannte Schuttdichte fir Hausmuill liegt bei ca. 150 kg/cbm. Das bedeutet, dass die Behalter in
Hamminkeln im Schnitt nur zu einem Drittel gefllt sind. Es ist also noch genligend Gefal3volumen vorhanden
um ggfs. mehr Abfélle aufzunehmen. Es wird weder zu einer nennenswerten Volumensteigerung, noch zu einer
Steigerung der Stiickzahlen kommen. Im Gegenteil die Stlickzahlen werden sinken und die Unternehmerkosten
senken.

Fragen:
- Bei welchen Preisanfragen zu welchen Abfallentsorgungsleistungen wurden anndhernd

gleiche Preise erzielt? Wann wurden diese Anfragen durchgefuhrt?

- Sieht die Verwaltung ein Einsparpotential bei der Anzahl der zu leerenden Behélter beim
Verzicht auf das Wiegesystem? Wenn ja in welcher GréZenordnung?

- Kann die Verwaltung bestétigen, dass ein signifikanter Riickgang der zu leerenden Behalter
zu geringeren Unternehmerkosten fihren wirde?

- Kann die Verwaltung bestatigen, dass es zurzeit rechnerisch lediglich ca. ein Drittel des
Gefallvolumens genutzt wird, und es deshalb nicht zu einer Volumensteigerung kommen
wird?

Themenkomplex: Biotonne

7. Die Verwaltung erlautert in der Vorlage zum Bauausschuss die Vor- und Nachteile des Hol- und
Bringsystems beim Bioabfall und erlautert weiter, dass grundsatzlich mit tberschaubarem Auf-
wand nicht zu ermitteln ist, wie viele Fahrten zur Bioabfallsammlung ausschlieBlich fiur Entsor-
gungszwecke gemacht werden und wie viele Fahrten noch einem anderen Zweck dienen. Ein-
deutig ist jedoch, dass eine zusétzliche Tonne im Revier zusatzlich monokausalen Verkehr im
Quartier erzeugt, der 6kologisch bedenklich ist.

Anmerkung FWI:

Richtig ist das man ohne eine statistische Erhebung nicht ermitteln kann, wie viele Fahrten zur Biomullannahme
nur zu diesem Zweck vorgenommen werden. Richtig ist aber auch, dass es bei fast allen Fahrten zu mehr
gefahrenen Kilometern kommt.

Die Verwaltung sieht die gute Qualitat des Biomlills als Vorteil gegeniber der Biotonne. Richtig ist, dass die
Qualitat besser ist als in der Biotonne. Allerdings ist die Biotonnenqualitét im Kreis Wesel vollig ausreichend fur
eine Kompostierung und spatere Vergarung. Besser ware es, die Sammelmenge zu erhdhen.

Bei der Einfuhrung einer Biotonne kommt es aber zu einem weiteren positiven Effekt. Die Biotonne kann bei
Grundstiicken mit Gartenanteilen dazu dienen, auch Rasenschnitt, Laub und weniger sperrige Gartenabfélle zu
erfassen. Hierdurch werden zuséatzliche Fahrten zur Grinschnittannahmestelle eingespart.

Leider geht die Verwaltung bei der Betrachtung des tkologischen Effektes mit keiner Silbe auf das Thema der
positiven Auswirkungen auf das Klima ein (Vergarung/Biogas), obwohl das im FWI-Antrag ausdricklich erwahnt
wird. Hierzu hat die FWI den Klimabeirat um Stellungnahme gebeten.
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Fragen:
- Kann die Verwaltung bestatigen, dass durch die Einfihrung der Biotonne auch Fahrten zur

Grunschnittannahmestelle eingespart werden kénnen?

- Warum ist die Verwaltung, obwohl von der FWI im Antrag erwahnt, bei der ékologischen
Betrachtung nicht auf das Thema Vergarung/Biogas eingegangen?

- Wie bewertet die Verwaltung die Vor- und Nachteile der Kompostierung und Vergarung aus
Sicht des Klimaschutzes?

- Halt die Verwaltung eine Steigerung der Bioabfélle um 20 kg/E/a bei Einfiihrung einer Bio-
tonne ohne Verwiegung fir realistisch?

- Wenn nein, warum nicht und welche Steigerung halt die Verwaltung fiir realistisch?

- Kann die Verwaltung bestatigen, dass die Bioabfallqualitdten im Kreisdurchschnitt (auch
aus den Biotonnen) vollig ausreichen, um diese zu verwerten?

8. Die Verwaltung erlautert in der Vorlage zum Bauausschuss, dass die Einfuhrung einer Biotonne
grundsétzlich auch nach Ansicht der Verwaltung im Wiegesystem eingefuihrt werden misste,
um nicht als Ventil zur Restmilltonne gesehen zu werden.

Anmerkung FWI:

Die Aussage der Verwaltung, dass ein Ventil zur Restmiilltonne entsteht, bestétigt die These der FWI, dass die
Verwiegung des Restmiills eine sinnvolle Erweiterung des Entsorgungssystems behindert.

Dabei ware die Biotonne in Kombination mit einem Volumenmalstab beim Restmill eine weitverbreitete und
bewahrte Kombination. Das Ziel der Biotonne sollte eine signifikante Erhdhung der Bioabfallmengen sein (6ko-
logischer Effekt/Vergarung/Biogas).

Mit einem Wiegesystem ist dies nicht zu erreichen. Hiermit kdnnten ebenso Fehlanreize gesetzt werden, wie
beim Restmull. Da Biomull — &hnlich wie Windeln — sehr schwer ist und jedes Kilo bezahlt werden muss, ist kein
groRe Sammelmenge zu erwarten. Alle Ziele des Umweltschutzes und der Okologie werden so nicht erreicht.
Im Rahmen eines Volumensystems beim Restmull ware es der zielfuhrendste Weg, die Biotonne — falls not-
wendig — quer zu subventionieren.

Fragen:
- Kann die Verwaltung bestatigen, dass die Verwiegung des Restmilills fur die Einfihrung

einer Biotonne ohne Verwiegung ein Hindernis darstellt?

- Kann die Verwaltung bestatigen, dass die Kombination aus Biotonne und einem Volumnen-
mafstab beim Restmdll sich vielfach bewahrt hat und erfolgreich praktiziert wird?

- Kann die Verwaltung bestétigen, dass die Sammelmengen bei einer Biotonne mit Verwie-
gung deutlich geringer sein durften als ohne Verwiegung?

9. Die Verwaltung erlautert in der Vorlage zum Bauausschuss, dass eine Biotonne aber auf Grund
der Einfuhrung eines weiteren kostentrachtigen Sammelsystems in Drittbeauftragung zu einer
deutlichen Gebuhrensteigerung im gesamten System flhren.

Anmerkung FWI:

Grundsatzlich ist es so, dass ein komfortables Sammelsystem mit besseren Erfassungsquoten naturlich auch
mehr kostet, als ein unkomfortables Bringsystem mit geringen Erfassungsmengen. Wobei nicht vergessen wer-
den darf, dass beim Bringsystem fiir die Blirger ebenfalls Kosten fur die An- und Abfahrt entstehen, diese aber
meistens nicht bewertet werden. Entscheidender ist doch, ob man Gebdihren fir die Biotonne erreichen kann,
die von den Birgern akzeptiert werden. Ein Blick in die Nachbarschaft zeigt doch, dass das mdglich ist.

Die Jahresgebuhr fur eine 80 | Biotonne im Kreis Wesel liegt momentan bei 30 € — 40 € und fir eine 120 |
Biotonne zwischen 38€ und 60 €. Die Gebulhren fir eine einmalige Entleerung eines Biogefalies liegen dem-
entsprechend nur zwischen 1,15 € und 2,31 €. Dies sind Preise, die sicher auch von den Hamminkelner Blir-
gerinnen und Burger akzeptiert werden.

Wie der Gebiihrenvergleich (siehe zu 3) zeigt, kann selbst in der auch nicht kleinen Flachengemeinde Scherm-
beck (ebenfalls mit Drittbeauftragung und einer hohen Restmilimenge von 191,3 kg/E/a) die Kombination von
einer 60 | Restmiillitonnen mit einer 120 | Biotonne (ausreichend fiir 3 Personen) fiir lediglich 182,60 € pro Jahr
angeboten werden. Das ist immer noch glinstiger als die derzeitigen Gebuhren in Hamminkeln (201,94 €).



Warum soll es nicht in Hamminkeln gelingen, &hnliche Gebihren zu erzielen. Zumindest ist es nicht unwahr-
scheinlich, dass die Gebihren nur geringfiigig steigen, was allerdings wegen des benutzerfreundlichen Systems
der Biotonne von den Birgern akzeptiert werden konnte.

Fragen:
- Ist die Verwaltung der Ansicht, dass die Gebihren fur die Biotonnen der Kreiskommunen
durchaus auch in Hamminkeln Akzeptanz finden wiirden?
- Wenn nein, warum nicht?
- Wie erklart sich die Verwaltung, dass in den Nachbarkommunen (Beispiel Schermbeck)
oftmals die Gebihren fur Restmdill und Biotonne nicht héher sind als in Hamminkeln fir
Restmiill und Bringsystem zur Annahmestelle?

10. Die Verwaltung erlautert in der Vorlage zum Bauausschuss, dass jede Bioabfallsammlung die
Restmulltonne entfrachtet und die Restabfallsammlung verteuert.

Anmerkung FWI:

Eigentlich misste doch die Restabfallentsorgung kostengtinstiger werden. Wenn die Restmiilltonnen entfrach-
tet werden, sinkt die zu verbrennende Hausmullmenge und damit die Geblhren, die an den Kreis zu zahlen
sind.

Fragen:
- Warum verteuert sich die Restabfallsammlung, wenn die Restmiilltonne vom Biomll ent-

frachtet wird und musste sie nicht kostengunstiger werden?



